Degerler Degerlendirmeye Deger mi?’

Oteden beri iki alanda konusmanin ve yazmanin ¢ok zor oldugunu bilirim veya en
azindan bana Oyle gelmistir. Soziinii ettifim bu iki alandan biri dil, digeri ise degerdir.
Nitekim bu yazima ‘deger degerlendirmeye deger mi?’ admi vermem de bu konudaki
acziyetimin ve ¢aresizligimin bir ifadesidir. Cok 6nceden deger ve dil ile ilgili iki kii¢iik yazi
kaleme almistim. O zaman bu iki alanda yazmanin ne kadar zor oldugunu gérmiis ve kendi
kendime bir daha bu konularda yazmama karar1 almistim. Ciinkii dil ve deger alaninin disina
cikarak onlar hakkinda bir seyler sdylemek oldukca zor. Soyle ki dil hakkinda konusup
yazarken yine bir dili kullanarak konusup yazacaksiniz, baska bir ifadeyle bir dil iginde
kalarak bir dil {izerine konusacaksiniz. Keza deger de boyledir. Ciinkii deger iizerine
yaptiginiz degerlendirmenin de bir degeri séz konusu olacaktir. Nitekim degerle ilgili bu
yazimizin da bir degerlendirmeye konu olacagi gibi. Sorunun zorlugu ayni anda iki yerde —
icinde ve lizerinde olma- bulunmaya ¢aligmaktan kaynaklaniyor. Yukarida agiklandigi iizere
yillar Oonceki kararima ve konunun zorluguna ragmen degerle ilgili yeniden bir seyler
yazmaya calismamin nedeni, Tiirk Felsefe Dernegi i¢in bir calistay diizenleyen degerli

dostum ve meslektasim Prof. Dr. Ibrahim Capak Bey’in talebidir.

Imdi bu kisa giristen sonra, degerle ilgili diisiincelerimi sunmaya gegebilirim. Deger
sozcligli Tiirkce dokunmak, bitismek, kavusmak anlamina gelen ‘degmek’ filinin kokiine “-er’
son eki eklenerek tiiretilmistir. Okuma ve yazma fiillerinden tiiretilen ‘okur’ ve ‘yazar’

sozcliklerinde oldugu gibi, deger de ¢ogu zaman sifat anlaminda kullanilir.

Tiirkce’de deger lafzinin giindelik dilde hemen her alanda ¢ok yaygin olarak
kullanildig1 goriiliir. Ornegin bir seyin iktisadi degerinden s6z edilir. Bu yolun, su binanin, o
tiinelin ekonomik degeri veya bu malin katma degeri nedir? diye sordugumuzda gorildigi
gibi bazen de bir yiyecegin besin degerinden soz ederiz. Keza bu 6nermenin veya bu yarginin
bilgi degeri nedir? diye ifade ettigimizdeki gibi. Yine bir fiilin ya da bir davranisin ahlaki
degerinden soz ettigimizdeki durum gibi. Veya bir kitap ya da makale icin “bilimsel degeri
nedir?” denildigi gibi. Yahut bir mimari yapinin veya bir yazinin, bir siirin, bir musiki
par¢asinin sanat degerini sormamiz gibi ya da bir tabibin hastasindan kan degerlerini gérmek

icin tahlil istemesi gibi. Bir aletin teknik degerinden s6z edilmesi gibi bir {ilkenin stratejik

! Bu bildiri, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Tarafindan 18 May1s 2012 tarihinde diizenlenen “Degerlerin
Modast M1 Gegiyor Calistay”nda sunulmustur.



degerinden de soz edilebilir. Bazen degerden geleneksel degerlerimiz, tarihi degerlerimiz,

siyasi degerlerimiz, ahlaki degerlerimiz tarzinda da soz edilebilir.

“Gegmis zaman odur ki hayali cihan deger”, “bu isi yapmaya deger mi?”, “yolunda
O0lmeye deger mi?”, “boyle bir deger cihana bir daha gelmez”, “degerlerimizin kiymetini
bilmiyoruz” vb. ifadelerinde goriildiigii gibi Tiirk¢e’de deger lafzinin ¢ok genis bir kullanim

alan1 vardir.

Deger sozciliglinlin karsiti yani olumsuzu imis gibi kullanilan ‘degmez’ sozciigii
iizerinde iyice diisiiniildiiglinde degerin karsit1 olarak degil de degerlendirilmeye alinmayan,
degerlendirmeye dahil edilmeyen anlamina geldigi goriiliir. Nitekim soylediklerine 6nem
vermeye degmez, fincanci katirlarini tirkiittiigiine yani risk aldigina degmez, deger degmez
her seye karisir, bekledigine degmez, onun icin gusiil abdesti aldifina degmez, emegine
degmez, onun i¢in ¢aligmaya degmez ifadelerinde goriildiigii gibi ‘degmez’; degerin karsiti

olmaktan ¢ok degerlendirme konusu olmaz anlamina gelmektedir.

Dolayisiyla bir sey hakkinda deger demek veya bir seyin degerini sormak o seyi
degerlendirme konusu yapmak demektir. Keza ayni1 sekilde bir sey icin veya bir sey hakkinda

degmez dendiginde o seyin degerlendirme dis1 tutuldugu anlamina gelir.

Asagida daha genisce ele alimacak ama simdilik degerin bir 6lgii oldugunu
soyleyelim. Iste bu deger Slciisiine uyan seyin degerli, uymayanin yani dl¢iiniin altinda ve
istiinde kalanin degersiz oldugunu sdyleyelim. Buna gore degere konu edilmesi bakimindan
seyleri deger-degmez seklinde ikiye ayirdiktan sonra degere konu olani da degerli ve degersiz

seklinde ikiye ayirabiliriz.

Deger kavrami da tipki varlik kavrami gibi en genel kavramlarimizdan biridir.
Degeri cins kabul edersek onun tiirlerini asagidaki gibi belirleyebiliriz. Bu tiirlerin her birinde
deger ¢ift kutuplu bir goriinlim arz eder. Baslica deger tiirlerini dort alanda toplayabiliriz.

Kisaca bunlar sunlardir:

1.  Bilgi alani ile ilgili olan dogru-yanlis degeri.

2. Insanm davranislariyla ilgili olan iyi-kotii degeri.

3. Insanin dogrudan ya da dolayl olarak bedeni igin iirettikleriyle ilgili
olan yarar ve zarar ile ifade edilen degerler; saglikli ve sagliksiz olma, gii¢lii ve gii¢siiz

olma yarar-zarar deger ciftinin alt siniflarindan bazilaridir.



4.  Insanin dogrudan veya dolayli olarak nefsi/benligi icin iirettigi giizel-
cirkin kavram ¢iftiyle ilgili olan degerlerdir. Zira gordiigii, isittigi, dokundugu
seylerden —ister yapay ister dogal olsun- hoslanan ve hoslanmayan yahut begenen ve
begenmeyen, buna gore de onlar1 gilizel-¢irkin diye degerlendiren bu duyular degil
derinlerdeki insan ruhunun kendisidir. Iste bu yiizden sanatin dili evrenseldir, insan

ruhuna dogrudan etki eder.

Iste bu dort deger tiiriiniin olumlularmi kendisinde toplayan kisi erdemli ve
mutludur. Bu degerlerin hepsi veya bir kismina sahip olmayan ise erdemsiz ve mutsuzdur.
Geleneksel ahlakta oldugu gibi erdem sadece iyi-kotii deger yargisina konu olan insan

davraniglariyla sinirli olmamalidir.

Ote yandan Tiirkce’de erdemli olmamay1 ifade etmek icin erdemsiz lafzindan
baska isim bulunmamaktadir. Bunun anlami sudur: Tiirk¢ce konusan insanlarin diisiince
diinyasinda tipki varligin asil yoklugun arizi olmasi gibi asil olan erdemdir, erdemsizlik
arizidir. Ornegin Arapga’da erdemsizlik icin rezilet, bilgisizlik i¢in cehalet isimleri
kullanilirken Tiirk¢e’de rezilet ve cehalet igin birer isim yoktur. Zira bir seye isim vermek
ona varlik vermek demektir. Dolayisiyla en azindan Tiirk¢e’deki kullanimi bakimindan

erdem cevherdir, asildir, erdemsizlik ise arizidir, arazdir.

Her ne kadar biz degeri 6grenme ve 6gretme acisindan dort tiir iginde ele almig
isek de aslinda, tipki varlik gibi deger de tektir, boliinemez. Dolayisiyla degere sahip olma
anlamina gelen erdem de tektir, boliinemez, boliinmeyi kabul etmez. Erdemin boliinmesi;
kisiligin boliinmesi, par¢alanmasi anlamina gelir. Dogru bilgiye sahip olmadan dogru

......

Keza insanlar i¢in en yararli olan1 yapmadan 1yi1 bir insan olunamaz.

Degerin mevcudiyeti ise su Oniimiizde duran tas, agac masa ya da kitap gibi
somut veya Tanri, melek gibi soyut yahut askin bir sey degildir. Deger, ancak insanin
yapip etmelerinde mevcudiyet alanina ¢ikar. Bu itibarla insanin her fiili degil ama bilingli
ve Ozglir iradeyle ortaya konmus insanin her fiili, her isi, her yapip etmesi deger yiikliidiir

ve degerlendirmeye konu edilir.

Degere konu olan iradi fiilin mevcudiyeti ise o fiile iliskin bir bilgiyi, bu bilgiyi o
fiile doniistiiren bir giiclil iradeyi ve son olarak da bu iradeyi fiile doniistiiren beden ya da

bedenin yerine gecen bir aleti gerektirir.



Degere mevcudiyet kazandiran fiiller, bir insanin veya insanlarin diger insanlarla
ve dogayla olan iliskilerinde ortaya ¢ikmaktadir. Deger, burada sozii edilen bu iliskileri
diizenleyen bir 6l¢ii olduguna gore bu Ol¢iiniin 6l¢iisii neye gore belirlenmektedir veya bu
Olciiyli kim veya kimler ya da ne veya neler belirlemektedir? Degerlere iliskin ¢oziilmesi

en zor olan soru budur.

Bu sorunun c¢oziimiiyle ilgili genel bir ilke olarak sunu soyleyebiliriz: Eger
insanin diger insanlar ve dogayla olan iligkisini ifade eden fiilleri, onlarin varligini
koruyor veya onlarin varligina varlik ekliyor, gelismelerine katki sagliyorsa, varliklarinin
stirekliligini sagliyorsa bu fiiller degerlidir. Yok eger s6z konusu fiiller kars1 tarafin
varligimi bir sekilde yok ediyor veya eksiltiyorsa bu fiiller degersizdir. Dolayisiyla bu
fiillerin sahibi erdemsizdir. Nitekim Arapga’da erdem i¢in kullanilan fazilet; fazla, ilave,

artik anlamina gelirken; rezilet veya nakisa; eksiklik, noksanlik anlamina gelmektedir.

Insanlarin birbirleriyle ve dogayla olan iligkisinin mesafesi kisaldikca ve siklig
arttikga bu iliskileri diizenleyen deger Olgiilerine duyulan ihtiya¢ kendini daha fazla
hissettirmektedir. S6z konusu iliskiye bagli sorunlar biiyiik kentlerde kendini daha agik
olarak gostermektedir. Ornegin yerel yonetimlerin sokaktaki veya kaldirrmdaki bir agacin
su ve hava alabilecegi yerlerin tlimiinii asfalt ya da betonla 6rtmesi anlagilir gibi degildir.
Istanbul’da bu tiir bir duruma maruz kalan binlerce agaca rastlamak miimkiindiir. Keza
verimli tarim topraklari lizerine insaatlar yapmanin da degerli bir sey oldugu soylenemez.

Clinkii boyle yapmakla kendi gelecegimizi yok ediyoruz.

Keza biiyliik kentlerde insanlarin yol, sokak, cadde kenarlarina arabalarini
rastgele park ederek trafigi engellemeleri, evlerin balkonlarindan sokaktan gegenlerin
iizerine carsaf ve benzeri seyleri silkelemeleri, toplu ulagim aracglarina terli terli binmeleri
ve bunlara benzeyen bir¢ok Ornek g6z oniine alindiginda bir kent ahlakina ihtiyag

duyuldugu goriliir.

Degerin insan fiilleriyle ilgili bir 6l¢ii oldugunu séylemistik. Bu 6l¢iiniin bir
kismin biz i¢inde bulundugumuz toplumda hazir buluruz. Bir kisminin 6l¢iisiinii yeniden
kendimiz koyar ve gelecek nesillere miras birakiriz. Yani Oncekilerden tevariis eder
sonrakilere miras birakiriz. Tevariis ettigimiz bazi 6l¢iileri de zamanla degistiririz. Deger
Ol¢iisii belirlerken gegmisin deneyimi, fiillerin muhatab1 olan insanlarin ve doganin, dogal

seylerin durumu ve 6zellikleri géz oniine alinir.



Sonug olarak fail kendi fiilinin kendi isinin sorumlusu olduguna gore kendi

fiilinin 6l¢iisiinii kendisi belirleyebilmelidir.



